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ICIRCULAR N°® 7
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
s San José, 3 de Agosto de 1950,

Senores Jueces y Alcaldes Penales: %

Me permito comunicarles que la Corte Plena, en
sesion celebrada el 31 de Julio proximo pasado, dis-
puso manifestar a ustedes que cnando requieran dic-
tamenes del Colegio de Médicos y Cirujanos, envien
a esta entidad copia de todos los antecedentes que sean
indispensables y que guarden relacion con la labor en-
comendada, a fin de que dicha Corporacion cuente con
1os medios necesarios para rendir ampliamente sus dic-
1amenes.

Atentamente,

F. CALDERON C.

Secretario de la Corte

5v. 4

N¢? 43

Sala de Casacion.—San José, a las diez horas y
quince minutos del dia seis de junio de mil novecien-
tos cincuenta.

Diligencias seguidas en el Registfo de Marcas, por
Guillermo Echeverria Morales, mayor, casado, abo-
gado, vecino de esta ciudad, en ca.lidad de apoderado
de “‘The L'l\‘th‘d Company, Inc.’ “The Vitarine
Company, Inc.”, de los Estados U mdos de América,
para la inscripcwu o registro de la 'marca de fabrica
y'comercio “Superbee”. Figura como opositor Aman-
do Padilla Monge, mayor, casado, farmacéutico, de
este vecindario.

Resultando:

19—FEl Registrador de Marcas, en resolucion dic-
tada a las dieciséis horas del dia dos de enero proximo
pasado, declard procedente la oposicion formulada y
en consecuencia denegé €l registro de la marca
*“Superbee”, por considerar evidente la similitud fo-
nética e ideologica entre dicha marca y la ya regis-
trada “Supervita”, perteneciente al opositor.
29—Ja Sala Primera Civil, integrada por los Ma-
gistrados lglesias, Valle, y Fernindez Hernindez, en
resolucion de las dieciséis horas y treinta minutos del
tres de marzo altimo, revocd la del Registrador y en
su lugar ordend'la inscripcion que se qol:cﬂa, con
Rpoyo en_ las siguientes consideraciones: “1) solici-
tada la inscripcion de la marca de fabrica “Superbee”,
se ha opuesto el titular de la inscrita bajo el nombre de
**Supervita”, alegando que la similitud fonética, y afin
la grafica, se _prestard a confusiones causandole el con-
siguiente perjuicio, toda veéz que los productos que cu-
bren ambas marcas son de la misma clase. El doctor
Antonio Camimarota en su libro “Casas de Comercio”, re-
flrwn(lme a las marcas de fabrica y de comercio, dice:
“Como debe apreciarse ¢l caridcter novedoso de la mar-
xa?. Es dable fijaral respecto algunas normas concretas
© susceptibles de tener una invariable aplicacion?. En
forma alguna; las cuestiones que pueden suscitarse
guedan libradas a la apreciacién judicial, que resolve-
tan de acuerdo. con las circunstancias en cada caso.
Ja similitud, como ha declarado la Camara Federal,
entre las marcas y la posible confusion que puedan
producir, no depende simplemente de la diferencia o
semejanza eufénica, o de las ideas que unas y otras
Tepresentan, sino de Ja simple imprec‘.ién visual o de

conjunto que pueda autorizar el engaiio o base de &

mala fe del vendedor v la ingenuidad y buena fe en
€l consumidor o compmrlor (obra citada, pagina 24).
Y Breuer Moreno en su Tratado de Marcas de Fa-
brica y de Comercio, cita en la pagina 87 de su libro
1a signiente resolucién: “Resulta excesivo pretender
que una denominacién nueva y original no pueda em-
plearse como marca por el solo hecho de que recuerda
Ias cualidades de wif producto. El cardcter de la deno-
:mmac de fantasia consiste precisamente en la elec-
un término. que presentando un caricter ori-
ginal, v distinguiéndose netamente de las denomina-

- feiones usuales dadas al producto contenga sin embar-

i de

go alguna alusion al origen, o a la composicion o' a
las propiedades del producto; es esta alusion la que
crea en el espiritu del publico una relacion de ideas en-
tre el producto y su marca, dandole a ésta un caracter
tanto mas significativa™
ca “Supervita” esta formada por dos voces® “Super”
y “vita”. La primera es de uso corriente y skgnifica
segun nuestro léxico “sobre”, y cuando se halla unida
denota preeminéncia como en superintendente; grado
sumo como en superfino; exceso o demasia, como en
superabundancia, etc. Sobre esa expresion nadie puede
alegar exclusividad aun cuando forme parte de una
marca de fabrica. Ocurre que de dos palabras corrien-
tes y de uso comin, se puede formar una de fantasia,
caso en el cual quien obtenga la inscripcion de esa
nueva palabra si adquiere derecho sobre ésta pero
nunca sobre las que la forman; y asi tenemos el caso,
citado también por Bretier Moreno de la  palabra
“Opotonico™, como marca para distinguir un tonico
“Aunque “opo’ significa “zumo”; y aunque “toénico”
sea denominacion genérica, el vocablo “opotonico” es
fantasia porque no es denominacion genérica,
usual o precisa de producto alguno: es creacion de quien
intenta registrarlo” (obra ciada, pagina 81). De
donde se deduce que nadie podria usar la palabra
“epotonico” fuera de su titular, pero cualquier indus-
trial podria aplicar la expresion “opo” o “ténico” en
combinacion con otra palabra para formar una nueva;
como puede apreciarse de la compatibilidad que existe
entre la inscripeion de marcas como “Microlux” vy
“Microbigril”, “Radiebloc” y “Radiocenertola”, las cua-
les no se excluyen. Con el mismo criterip debe admi-
tirse que nadie podria usar la palabra "‘*up&rvlta ;
pero cualquiera puede valerse de la palabra “super’
para. formar otra expresion de fantasia. En el mismo
Registro que leva ¢l Colegio de Farmacéuticos, apa-
rece inscrito el distintivo “Super D” a la par de
“Supervita”. De modo que la similitud fonética que
encuentra el opositor | entre las marcas por ostentar
ambas la expresion “super”, carece de fuerza para
evitar la inscripcion de la nueva marca. Y en cuanto
al resto de la palabra “vita” y “hee” no hay confusion
posible. Tampoco existe semejanza grafica, pues las
vnquuas presentadas -en’ el expediente no guardan
ningun parecide material, 2) Este Tribunal ha segui-
do la tesis, aconsejada por la teoria general en de-
recho marcario, de aplicar la ley respectiva de manera
mas flexible cuando de productos farmacéuticos se
trata, tomando en considéracién que siendo la marca
garantia tanto para el productor como para el consu-
midor, éste adquiere tal clase de articulos * mediante
prescripcion médica lo cual aleja la posible confusion
que el comprador podria sufrir al adquirirlo; y cuan-
do prescinde del consejo médico, lo hace tomando las
precauciones del caso a fih de evitar confusiones que
le pueden perjudicar. La confusion de marcas en los
demas productos de uso corriente puede producir un
dafio material, puramente econdmico: pero en cuanto
a los de cariacter medicinal, por la cxrcunstanua de
acarrear la confusion lamentables consectenicias a la
salud de las personas, éstas observan y escogen cui-
dadosamente €l producto al hacer sus compras. Por
esa razom, comg aconseja el profesor Cammarota ya
citado, en cada caso, debe resolverse la cuestion to-
mando en cuenta las circunstancias. Por las razones
expuestas considera este Tribunal que debe revocarse
la resolucion venida en grado, y ordenar la inscripcién
de la marca de fabrica “Superfee” de que se ha hecho
mérito”
3%—FEl opositor formula recurso de casacién con-
tra lo resuelto en segunda instancia, y en su respectivo
libelo en lo conducente alega: “Tas razones que ante-
ceden demuestran que la Sala, al revocar la sentencia
del sefior Regi»trado-r al denegar la oposicion plan-
‘be'lda por mi y al ordenar la: chnpc']on de la marca
“Superbee”, ha violado los siguientes textos de Ia Ley
de ’\Tarcas de Fabrica y de Comercip N? 550 de 24
de junio de 1946, violacion que alego: El articulo 49,
porque ese texto ordena, en su parrafo primero, que
toda marca deberd ser distinta de las ya registradas,
y la marca “Superbee” tiene evidente para-ldo grafico
con la marca “Supervita”™ y todavia mds que parecido

| razon la de que el consumidor se gwa, por lo comun,,
En el caso concreto, Ja mar- |

! mejanza fonética, a pesar de ser evidente, pues

grafico. semejanza fonética. Comp ese texto dispone.

en su parrafo segundo que “la semejanza fonética de

las marcas se censidera para los efectos de lev. como
| si lo fuera en su modelo, disefios y apariencia gra-

ot
.

fica”, debe entenderse que la sola semejanza fonética
tmplde la inscripcion aun en €l caso de que los modelos,
disefio.y. apariencia grafica fueran distintos, siendo la

por el nombre del producto y no por los disenos ¥
apariencia grafica; con mayor razon impide la mnserip=
cion la semejanza fonética en un case como ¢l de as
tos en el que ambas marcas consisten tmica y excltsi=
vamente en una palabra. La Sala ha violado ese textes
por falta de aplicacién, al no tener por existente la §é-
yi S
inglés « §
cspa-— 38

pronuncie la palabra “Superbee” en el idiorna
“Superbi” o bien con la pronunciacion literal
fiola “Superbee”, dada la muy pequefia diferencia de-
pronunciacién entre las vocales “e” e "i", es indudablé
Ia sum‘jauza. fonética y hasta grafica con la marca
“Supervita”. El parrafo final de ese texto, ‘que esta=
blece que la prohibicion contenida en los parrafos pri= 8
mero y segundo no sera aplicable en el caso de que la®
nueva marca se desting a proteger productos o mer==8
umu:m:, de naturaleza diferente de las va registradas,
no tiene aplicacion a este caso, porque las partes acep=
tan que se trata de productos idénticos por referirse &
tonicos a base del Complejo B. Viola el inciso’h del”
articulo 69, porque ese texto prohibe registrar distin-
tivos ya registrados por otro como marcas, 0 Gué
siendo semejante o parecidos a éstos, expongan ak
plblico a errores o confusiones. l.a similitud grifica
y fenética de los distintivos “Superbee” y “Supervita™
es evidente y tiene que originar forzosamente confu=
siones que el texto citado prohibe. Al no reéconocer
la Sala esa similitud o semejanza y ordenar la ns-
cripcion de la marca “Superbee”, a pesar de estar ya | °f
inscrita mi marca “Supervita”, viola el texto legal ci=
tado'por falta de aplicacion. Viola asimismo el inciso b
del articulo 11, porque, a pesar de la prohibicion del
inciso h) del a.rtlculo 69, la Sala, con desacato y falta de
aplicacion del inciso b) citado, ordena la 1‘]1‘-&!‘1]“.1' n de
la marca “‘Supérbee”. Viola también e] articulo 3%
porque aun en el supuesto de que' existiera duda Lli-.
cuanto a la semejanza grafica o fonética entre las war
«cas, ese articulo dispone, en forma imperativa, que “s&
protegeral la marca ya inscrita contra la que se
tenda inscribir’. La Sala desatiende ese texto y-
viola por L:Ita de aphcacaon al ordenar la nh(npuorz
de la marca “Superbee” a pesar de su semej'nud. gra- _
fica y fonética con' la marca inscrita “Supervita’,. .'
porque, cuando menos, la Sala debié concluir que era ¥
dudosa esa semejanza, v en ese caso, debid proteger la 8
marca inscrita denegando la inseripcion. Aun cuandos
estimo que en esta clase de recursos no cabe, salva ca~
sos de excepcidn, alegar errores de hecho y de derecho,
para el supuesto de que la Saia de Casacion estime lo'
contrario, alego error de hecho y de derecho en. la
apreciacion de les documentos en que constan ambas
marcas: de hecho, porque a pesar de la semejanza
gr‘mca y fonética que da la ~m|p]e vista y pronuncias
cion de ambas palabras constitutivas de- las marcas,
la Sala llega a la conclusion de hecho e que no existe
esa similitud o semejanza; v de derecho, porque no. da
al domunento en que consta la inscripcion de la mars
ca “Supervita” el valor legal ‘que le corresponde, ¢
violacion de los textos ]eoaJcs antes citados y del ar
ticulo 735 del Codigo Civil, al penmt:r y ordenar la
inseripcion de la marca “Superbee” con de:.wnoumlen
to de los derechos que me concede la inscripeion
la marca "Superv:ta
49
prescnpmoneq ]egalex

Redacta el Magistrado Ruiz; y

Considerando =" -

Como apoyo a su demanda de nulidad expone
recurrente que la Sala Primera Civil, al declarar qu
no existe qeme]anfa fonética = ni giraflca entre ¢l
mino “Supervita”, inscrito ya a. favor del licenciz
Padilla Monge para proteger un producto farm
tico de su preparacién, y la palabra “Superbee
las firmas The Taxseed Company, Inc. y The,V
Company, Inc., por medio de su apoderado esp
licenciado Guillermo Echeverria Morales, - preteni
se inscriba para distinguir una - preparacmn »qui
semejante, y que al ordenar la jnsecripcién dé la m:
marca, ha violado las distintas disposiciones, que_
fualiza, de la Ley de Marcas nﬁmero 559 de
cuatro de ‘}umo de rml noveclentos ouarenta v seis
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rriendo, ademas, en error de fieclo y de derecho
p Ja apreciacion de la prueba documental traida a los
Pero como tiene ya establecidoyes.e Tribunal,
diversos antecedentes, la calificacion defla simili-
d o diferencig que pueda existir entre lay marcas
we moivan el juicio, es materia de mera apreciacion,
servada a los tribunales de instancia de modo cxclu-_
0, correspondiendcles, por lo tanto, determinar si
atre ambos términos se presenta o no la posibilidad de
pniusion, y sin que’quépa alegar contra . €se juicio,
or i mismo, error de hecho, salvo que éste se evi-
dencie por haberse equivocado los jueces al ponderar
jetivamente los documentos en que aquéllos cons-
1, circunstancia que no ocurre en el presente caso.
Como consecuencia, no cabe admitir que hayan sido
jolados los articulos 49, 3%, 6% inciso h), y 11? in-
so b) de la referida Ley de Marcas, como lo indica
@l recurso, ya que su aplicacion al caso concreto re-
“sulta impropia dada la conclusion de hecho a que llego
| tribunal sentenciador ; v tampoco se aprecia el error
‘de derecho, que también se alega, con violacion de
1os mismos textos y del articulo 735 del Codige Civil,
por cuanto en el fallo no se ha desconocido el valor
| probatorio, ni ¢l legal, que corresponde a los decumen- .
L tos en que consta el derecho del opositor sobre su
E,marca “Supervita”, puesto que la rgsolucion obje-
_ tada se funda en el hecho de que, conforme al criterio
F\jde los juzgadores, no existe entre ambas marcas la
" similitud fonética o grafica en que se sustenta la opo-
L sicion, v pattiendo de esa base no se alcanza a ver la
E._Ics.ién o ¢l desconocimienic de los derechos del recu-
Tente.
' Por tanto: se declara sin lugar la casacion pe-
L dida. —Jorge Guardia.—Victor Ml. Elizondo.—Da-
miel Quirés S.—Francisco Ruiz.—Evelio Ramirez.
. Calderon C., Srio.

05 .
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A NO 44,
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Sala de Casacion.—San Jos¢, a las diez horas y
- veinte minutos del dia seis de junio de mil novecientos
~cincuenta. '

; Juicio seguido en el Juzgado Segundo de Trabajo,
* por Maria Luisa Garnier Ugalde, viuda, Eresvida Nu-
‘nez Monge, Aida Fernandez Gonzalez, Betty Brenes
L Aguilar, Lucina Araya Carvajal, Aurora Bonilia Mu-
* pillo, Carmen Zamora Sanchez, Ana Saborio Conejo,
* Sonia Mora Salazar, Marceling Vargas Saenz, casa-
| das, Nelly Arguello Thompson, Marta Bonilla Balda-
s, [side Rucavado Gomez, lilly Martén Ramirez,
b Manuela Rodriguez Isquivel, Dora Varela Gutiérrez,
drene Picado Fallas, Virginia Bonilla Baldares, Nelly
& Mora Monge, Carmen Bravo Soto, Nora Bravo Soto,
Wilandia Salas Ruiz, Graciela Fernandez Solorzano,
Rosa Castro Sanchez, Noemi Alvarado liuépiz, Grace
Saborio Conejo, Ampare Rojas Chacoén, América Fer-
idez Mora, Alicia Monge Rojas, Maria de los Angeles
autiérrez Oreamuno, Zoraitla Parrales Gareia y Cristina
Castelion Madrigal, solteras; todas mayores, Asistentes
* Sanitarias Escolares, vecinas de esta ciudad, contra el
- Bstado representado por el Procurador Especifico. Fi-
gura como apoderado de las actoras Oscar Cospedes
" Rodriguez, mayor, casado, abogado, de este vecindario.

#

! Resultando :

19—Solicitan las actoras que en sentencia se de-
re: a) que habiendo sido injusta la rebaja hecha en
" sus sueldos durante el afio mil novecientos cnarenta y
scho, por carecer tal rebaja de sostén legal, y toman-
dose en consideracion que se les ha pagado la diferen-
oia mal rebajada, que correspondia a los meses de ene-
a abril inclusive de ese afio, el Estado esta obligado
- peintegrar en dinero efectivo a cada una, la suma
tal a que ascienden esas diferencias de sueldo mno
das, a razom de ochenta y ocho colones por cada
o mensual, v por los meses de maye inclusive a
abre inclusive, de mil novecientos cuarenta y ocho
total : setecientos cuatro colones a cada una) ; b) que
debe asimismo el Estado v debe pagarles los inte-
es legales sobre las mencionadas diferencias que no
les pagaron puntualmente, y a partir de cada uno
los meses de mayo inclusive a diciembre inclusive
miP novecientos cuarenta y ocho, por el monto men-

de cada diferencia; y ¢) que debe pagar también
Estado, las costas procesales y personales (honora-
de abogado), correspondientes a la presente de-

20Tl personero del Estado contesté negativa-
la accion.
3°—Fl Juez, Licenciado Séenz Cordero, en senten-
ictada a las ocho. horas del dia cuatro de marzo
o pasado, declard sin lugar la demanda, sin
condenatoria en costas, con fundamento en las
ientes consideraciones: “I. El Juzgado tiene por
en el presente juicio para los efectos del fallo,
ent 10s: a) que las actoras Eresvida Na-
Monge, Aida Fernindez Gonzalez, Mar‘a Luisa
Nelly A:gﬁﬁ.o_'l‘_?mnpsoﬁ, Iside Ru-

v A E . ‘. : Prr
cavad. Gomez, Nora Bravo Soto, Carmen Brave So-

'F"

w0, C.audia Saias Ruiz, Graciela Fernandez Soldérzano,
Noani_ Alvarado Lépiz y Maria de los Angeles Gu-
tiirrez Oreamuno, trabajaron confo Asistentes Sanita-
rias Escoares al servicio del Estauo durante los” anos
mil novecientos cuarenta v siete ¥ ilu. novecientos cua-
renta v ocho, devengando en los tutimos ocho meses
del ano ultimamente citado (1948), la suma de dos-
cientos colones por mes, de acuerdo cem la ley de pre-
supuesto vigente para dicho ano, y no la de doscientos
ochenta y ocho colones por mes que estuvieron deven-
gando durante ¢l ano mil novecientos cuarenta y siete,
circunstancia que motiva su demanda en cobro de la
diferencia de ochenta y ocho colones por. mes que re-
glama cada una de ellas durante los meses de mayo a
diciembre de mil novecientos cuarenta y ocho. El juz-
gado no tiene por cvmprobado que las otras actoras
demandantes hubieran prestado sus servicios como Asis-
tentes Sanitarias Fscolares durante los afos mil nove-
cientos cuarenta y siete y mil novecientos cuarenta y
ocho por razon de lo expuesto en la certificacion visi-
ble al folio 32 vuelto de este expediente, expedida por |
el Oficial Mayor de Educacion Pablica (ver la docu-
mientacién invocada en la demanda). II. La demanda
en €l presente juicio, tiende a que este Juzgado declare
en sentencia que las actoras que prestaron sus Servicios
al Estade como Asistentes Sanitarias Escolares durante
el afio mil novecientos cuarenta y ocho, tienen derecho a
que ¢l Estado les reconozea el pago, a cada una de
ellas, de la diferencia de ochenta y ocho colones por mes
que dejo de pagarles durante los meses de mayo a di-
ciembre de mil nevecientos cuarenta y ocho, o sea la
suma de setecientos cuatro colones a cada una de ellas,
alegando que en el ano mil novecientos cuarenta v siete
devengaron un sueldo de doscientos ochenta y ocho colo-
nes, sueldo que se les redujo a doscientes tolones en la
Ley de Presupuesto correspondiente al afio mil nove-
cientos cuarenta y ocho, diferencia que reclaman alegan-
do que tal procedimiento fué mexplicable, ya que las
Asistentes Sanitarias lscolares estaban asimiladas a
maestras ; que el Tribunal Discriminador de Cuentas les
reconocio a las actoras dicha diferencia de ochenta v
ccho colones por mes en los meses de enero, febrero,
marzo y abril de mil novecientos ‘cuarenta y ocho, pero
que el [Estade se ha negado a pagarles dicha diferencia
en los ocho meses siguientes. I11, Il Ministerio de Sa-
lubridad Puablica en ciicio de treimta de junio de mil no-
vecientos cuarenta y nueve, dié por agotada la via admi-
nistrativa, denegando la demanda de las actoras. En la
certificacion visible al felio 19 vuelto consta que en ¢l
oficio dirigido con fecha siete de junio de mil novecien-
tos cuarenta y ocho al sefior Oficial Mayor de Salubri-
dad Publica por el setior Procurador, General de la Repa-
blica, este Gltimo funcionario manifiesta lo siguiente: “En
cuanto a que los asistentes sanitarios sean tenidos en
calidad de maestros, es Gnicamente en ¢l concepto téeni-
co de las labores que ejercen y por las cuales estan com-
prendidos dentro del Codigo de Educacion”™. El sefor
Director Administrativo de Salubridad Puablica al folio
38 certifica: “que en los archivos de este Ministerio
no se encuentran notas o telegramas cruzados entre el
Tribunal Discriminador de Cuentas y este Ministerio,
relatives a reclamaciones por diferencias de sueldos no
pagados a' las Asistentes Sanitarias durante los meses de
enero a abril inclusive del afio proximo pasado (1948) ;
y al folio 56 del expediente s¢ encuentra la constancia
del sefior Ministro de Educacion Phblica que literalmen-
te dice: “En el Ministerio de Educacion Piablica, a los
cuatro dias del mes de enero de mil novecientos cin-
cuenta, estudiddo el suplicatoric de las dieciséis horas
del seis de los corrientes del sefior Juez Segundo de
Trabajo de San José, para que este Ministerio se sirva
certificar las gestiones hechas por las actoras (juicio en
cobro de diferencias de salarios v otros extremos, Eres-
vida Nuiiez Monge y otras contra el Estado), resulta:
En este Ministerio no aparece gestion alguna formula-
da directamente por las actoras. Por otra parte, hay un
pronunciamiento de la Procuraduria General de la Re-
publica, que seguramente ha de aparecer en autos, que
declara sin lugar a dudas que este Ministerio es ajeno
a las relaciones de trabajo entre las Asistentes Sanita-
rias Escolares y el Estado. f) Luis Dobles S.”; y aun-
que es verdad que, no obstante lo que se deja expuesto,
el Tribunal Discriminador de Cuentas reconocio a las
Asistentes Sanitarias Escolares la indicada diferencia de
ochenta y ocho colones durante los cuatro primeros me-
ses del afic mil novecientos cuarenta v ocho, tal resolu-
cion, per si sola, no justifica la demanda que ha dado
lugar al presente juicio, porque se trata de una resolu-
cion_de orden administrativo que no tiene autoridad de
cosa Juzgada; y porque aun cuando la ley de p'resupues-
to para ¢l afic mil novecientos cuarenta y ocho hubiera
dejado vigente el sueldo que venian devengandolos ser-
vidores docentes, el organismo encargado del Poder Ie-
gislativo tuvo la facultad legal de fijar en la Ley de
Presupuesto el sueldo de las Asistentes Sanitarias Fs-
colares, para el afio en que dicha ley debia regir. en la
suma. de doscientos celones por mes. no teniendo

e : Miéréoles 9 de agosto de 1950, :

_posicion en contrario. Por estas razones el suscrito Juez
a

" lario correspondiente a los altimos oche meses de mil
- novecientos cuarenta y ocho por la suma de doscientos

consiguieite aplicacion en este caso el articulo 62 de fa J sino

Constitucion Politica, porque el Poder Legislador def
Estado como lo vemos en la practica, puede aumentar
o disminuir el sueldo de sus servidores, aunque el tra-
bajo de ellos de un afio a otro, sea el mismo, sin que
nadie pueda contravenir tal facultad, siendo sabido que
las listas de presupuestos sustituyen para todos los efec-
tos, legales, al contrato eserito- de trabajo, como lo esta-
blece e articuc 578 del Codigo de Trabajo. El Cédigo
de Educacion, en su articulo 496 inciso a) excluy6 a
las Asistentes Sanitarias Escolares de formar parte de
la Sociedad de Seguros de Vida del Magisterio Nacio-
nal. A las acteras se les pago su salario correspendiente
a los ultimos ocho meses del ano mil novecientos cua-
renta y ocho, cenforme a la Ley de Presupuesto, que
es una ley de orden publico, siendo principio fundamen-
tal de Derecho que la ley no puede quedar abrogada ni
derogada sino por otra posterior, y que contra su obser-
vancia, no puede alegarse practica en contrario. La Ley
de Presupuesto, vigente para el afno mil novecientos
cuarenta y ocho, podia dejar sin efecto cualquier otra dis-

denicga la demanda que ha dado lugar a este juicio,
iundado en que a las reclamantes se les pago el sa-

cclones por mes tomo Asistentes Sanitarias Escolares,
porque asi lo dispuso la correspondiente [ey de Presu=
puesto, que es una ley de orden publico, que no puede
ser medificada por los tribunales, sino por otra ley pos-
terior, y que para el periode de su vigencia deja sin!
efecto cualquiera otra disposicion anterior que se le
openga, El sueldo de los seryidores del Estado los fija
el mismo Estado por el organo correspondiente y el
pronunciamiento  del Tribunal Discriminador recono-
ciendo a las reclamantes el aumento del salario du-
rante los meses de enero, febrero, marzo y abril de mil
nevecientos cuarenta y ocho, ni' puede tenérsele con
autoridad de cosa juzgada, ni alcanza a significar un
recenocimiento de parte del Iistado por medio de su
organo correspondiente, o sea el Ministerio de Salu-
bridad Publica en este caso, que es ¢l llamado a con=
feccionar su presupuesto para la aprobacién correspon-
diente”. )

49—E] Tribunal Superior de Trabajo, integrado
por los Licenciados Saenz Huete, Quesada Mora, y
Bejarano Rivera, en fallo de las dieciséis horas del do-
ce de abril dltimo, confirmé el de primera instancia y
al efecto considerd, entre otras cosas, lo siguiente: “El
Tribunal estima que la sentencia venida en apelacién
debe ser confirmada por hallarse arreglada a derecho
en virtud de las razones que le.sirven de fundamento,
las cuales acoge; pero ademas debe observarse que las |
disposiciones de la ley relativas al salario minimo y
especialmente la del articulo 178 del Cédigo de Tra-
bajo, que ha sido invocada por las actoras en apoyo de
la tesis que vienen sosteniendo como solidg fundamen=
to de su reclamo, no tiene aplicacion al casd. de autos,
por la sencilla razén de que las Asistentes Sanitarias
no figuran con salario minimo en el Decreto respec=-
tivo, sea el nimere 9 de 9 de junio de 1947, que estu=
vo vigente a partir del 12'de julio de ese mismo afio
v durante todo el afio de mil novecientos cuarenta y
ocho y parte de inil novecientos cuarenta v nueve. De
suerte que ellas no pueden decir que el sueldo mensual
de doscientos ochenta y ocho colones que devengaron
durante el afio de mil novecientos cuarenta v siete era

el salarioc minimo asignado a las labores que efectun- 8

ban, y de ahi que no tenga aplicacién la parteé final del
citado articulo cuando dice que: “el Estado y sus Ins-
tituciones haran anualmente en sus respectivos presit=
puestos las rectificaciones necesarias a efecto’ de que
ninguno de sus trabajadores devengue un salario infe-
rior al mimme que les corresponda”. Siendo esto  asi,
bien pudo fa Ley de Presupuesto para el afio mi! no-
vecientos cuarenta y ocho fijar el sueldo de dichas "
actoras como lo hizo, sin incurrir por ello en descono-
cimiento o violacion del mencionado articulo 178 del
Codigo de la materia”. 5
5®—Recurre para ante esta Sala el apoderado de'”
las actoras, contra lo resuelto en segunda instancin v e
su vespectivo libelo alega, que se ha cometido error de
hecho y de derecho en la apreciacién de la prueba, v
que han sido violados los articulos 16, 17, 177, 178 y 467
del Codigo de Trabajo, 732 y 735 del Cédigo Civil, 96
del Codigo de Educacion, 52. 53 v 62 de la Constitu-
cion Politica anterior, 57 v 68 de la Constitucion Pn-
Jlitica vigente, el articulo 22 del Decreto Ejecutivo N2
9 de 9 de junio de 1947, v el Acuerdo del Ministerio
de Ecenomia N? 5 de 13 de mayo de 1948,
/ 6°—En la sustanciacion del juicio se¢ han cumpli-
do las prescripciones legales. 5 3
. Redacta el Magistarde Ramirez; y

C'mm'derando 5 [}

-L—Este Tribunal, en sentendia dictada a las diez
horas y cuarenta y cinco minutos del dia once de maye
de mil novecientog cuarenta v nueve. declarp que en .
materia de trabajo no se concede & recurso de casacion
el de tercera instancia, por lo que era inneccsarie

; uventud, Costa Rica.
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“apalizar las diversas violaciones alegadas por laa partes,
- como Si se tratara de ague] recurso extracrdinario. En
 esa oportumdad se explicaron las razones que apoyaban
el criterio expuesto y, esure otias, se hizo mencion de
un parrafo del dictamen rendido por la comision espe-
cial del Congreso, fechado el veinticuatro de julio de
_mil novecientos cuarenta y tres, que en lo conducente
‘dice: “Transformamos la Sala de Casacion, para los.
efectos de los juicios derivados de la al;l!f:a.cxm del Co
digo de Trabajo, en una tercera instancia”. Hecha la ad-
vertencia anterior le que procede es resolver Cl caso de
_acuerdo con el mérito de los autos, en armmonia ccn las
disposiciones legales pertinentes.. £y :
[1.—Las cuestiones fundamentales a decidir aqui
son las tres siguientes: 1#) Si el Estado pudo o no,
_legalmente, rebajar en la Ley L_;tneral de Presuvuesto
decretada para el afio mil novecientGs cuarenia y ozho,
el sueldo que las actoras devengaban en mil novecientos
cuarenta v siete; 2%) Si el pago de las diferencias de
“salarios minimos™ para las diversas actividades de tra-
marzo vy abril de mil novecientos cuarenta y ocho, cuya
cancelacion ordeno el Tribunal Calificador de Cuentas e
hizo, efective el Estado, constituye o no un reconocimien-
fo estatal del derecho de las reclamantes; v 3%) Sia las
Asistentes Sanitarias Escolares ‘€s o no aplicable el De-
_creto Ejecutivo N© 9 de 9 de junio de 1947, que fija los
“Salarios minimos’ para las diversas actividades de tra-
Dajo alli contempladas. En cuanto a la primera cuestion,
es precisc hacer notar que la Ley de Presupuesto, desde
¢l punto de vista del derecho publico, no es solo el ba-
lance de los ingresos v egresos del Estado sino un acto de
alta administracion fiscal. Asi las cosas, es indudable que
la Ley de Presupuesto es de orden publico y, por lo
mismo, debe prevalecer sobre cualesquiera otras dis-
posiciones legales que tiendan a coartar su valor y efi-
wacia. En efecto, dada la tendencia universal—siempre
creciente—ide multiplicar los servicios publicos, de am-
pliarlos y de perfeccionarlos, no seria posible descono-
cer la mportancia que esa Ley tiene, siendo a no du-
«darlo uno de los actos juridicos de mayor trascenden-
cia en la vida economica de la Nacion. Como corola-
rip debe aceptarse, entonces, que los sueldos de los
servidores publicos si pueden ser disminuidos en un
nuevo presupuesto, Por lo que hace al segundo punto
el sefior Juez a quo considero, ton verdadero acierto,
que el premunciamiento del Tribunal Discriminador de
Cuentas, reconociendo a las demandantes las diferen-
cias de o salario duranve los cuatro primeros meses del
aino mil novecientos cvarenta y oche, no implica admi-
sion ticita por parte del LEstado de las pretensio-
nes ahora deducidas en virtud de no ser dicho Tribu-
nal la entidad lNamada a decidir, administrativamente,
el reciame formulade por aquéllas—desde luego que
sus atribuciones son las de examinar y calificar deter-
minadas cuentas— sino ¢l Ministerio de Salubridad
Miblica, quien asi lo hizo dando por agotada la via
administrativa segim aparece ‘del ofiqie fechado el
treiita de juhio de mil novecientos cuarenta y nueve,
acompanado por las actoras a su demanda. En lo que
respecta al tercer punto, es de advertir que, contfa-
viamente a lo que afirma el recurrente, el Decreio Eje-
cutivo N 9 de 9 de junio de 1947 no es aplicable a
los servidores del Estado cuya remuneracion esta de-
terminada en el Presupuesto. Asi se infiere, sin duda
alguna, de Ja simple lectura del Titulc 111, Capitulo V
del Codigo de Trabajo, que trata “Del Salario Mini-
mo” y en particular del articulo 178 ibidem que a la
letra dice: “El sistema que para la fijacion de los sala-
rios minimos se establece en los siguientes articulos
se aplicard a todos los trabajadores, con excepcion de
los que sirven al Estado o a sus instituciones y cuya
remuneracion esté determinada en un presupuesto pii-
blico. Sin embargo, aquél y éstas haran anualinente
€n sus respectivos presupuestos las rectificaciones ne-
cesarias a efecto de que ninguno de sus trabajaderes
devengue un salario inferior al minimo que les corres-
ponda”. Confirma lo expuesto la regla del articulo
578 del Codigo citado, contenido en el Titulo que habla
“Del Régimen de los Servidores del Estado y de sus-
Instituciones”, en cuanto dispone que las listas de pre-
supuesto sustituven, para todos los efectos legales, al
<ontrato escrito de trabajo. De modo que si atn exis-
tiendo un contrato escrito prevalece €l sueldo que se
fije en el Presupuesto, ¢on mavor razon ocurrira lo
Propic tratandose /de un salario que no ha sido materia
de especial contratacion. Finalmente, debe declararse
que la sentencia dictada en este juicio en nada contra-
viene lo estatuido en los articulos 52, 33 y 62 de la
Constitucion Politica anterior, ni en los articuos 57 v
68 de la actual, porque aparte de que esos articulos se
limitan a enunciar derechos sociales que garantizan el
Jnayor bienestar de los trabajadores, es lo cierto que
Por upa mdiscutible razon de orden superior el Es-
tade, al promulgar la Ley de Presupuesto, puede va-
T las dotaciones de sus servidores conforme lc acon-
Stje la realidad fiscal procurando, hasta donde la pre-
Vision alcance, equilibrar los ingresos probables con los
- Rastos autorizados de la Administracién Pablica, con
2 objeto de que el Presupuesto asi aprobado constituya

Limite de accion de Jos Poderes Publicos, conforme

L5

" nimero 12563 H., en perfecto estado de funciona-

) cargn, marca “Opel” 193¢, de tres toneladas, mo.o1

" se establece con toda claridad en los articulos 176 y i

180 de la Ley Fundamental vigente. Las razones que
anteceden inducen a esta Sala a mantener el fallo -
pugnado. :

. Por tanto: declirase sin lugar el recurso interpues-
to.—Jorge Guadrdia—Vicior M. Elizondo.—Daniel
Quirgs S.—Francisco’ Ruiz—FEvelio Ramirez.—F.
Calderon C., Srio.

NOTA.—EIl suscrito funda su voto adverso al
recurso en que, como lo establece el fallo de alzada,
las actoras no figuraban osn salario minimo en el de-
creto que estuvo en vigor a partir del primero de ju-
lio de mil novecientos cuarenta y siete, durante todo
el afo mil novecientos cuarenta y ocho y parte del mil
novecientos cuarenta y nueve, v de ahi que no puedan
alegar que el sueldo que devengaban el afio mil nove-
cientos cuarenia y siete era el salario minimo fijado
para trabajos como los que ellas realizaban; y porque
el articulo 178 del Codigo de Trabgjo excluye del sis-
tema de fijacion de salarics minimos a los trabajado-
res del Estado o a sus instituciones cuya retribucion
se- halle determinada en un presupuesto publico.—
Jorge Guardia.—F. Calderon C., Srio.

TRIBUNALES DE TRABAJO

De conformidad con el articulo 536, inciso 19
de! Codigo de Procedimientos Penales, se cita y em-
plaza al indiciado Jorge Pravia Silva, para que dentro
del término de doce dias comparezca a este Despacho
a rendir indagatoria en causa que por infraccion a las
Teyes de Prevision Social, sigue en su contra la Caja
Costarricense de Seguro Social, apercibido de que si
asi no lo hace, serd declarado rebelde, v la causa sin
mas tramite’ seguirda su curso normal.—Alcaldia Se-
egunda de Trahajo, San José, 31 de julio de 1950.—
Edgar Cordero A.—G. Lizano, ‘Srio.
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Remates

.

A las diez horas del treinta y uno de agosto
proximo, en la puerta exterior del edificio que ocupa
este Juzgado, con la base de cuatrocientos colones,
remataré un motor eléctrico, marca “General Elec-
tric”, de un caballo y medio de fuerza (1.)2H.P.),

miento. Se remata en ejecutivo de Luis Bonilla Cas-
tro, casado, Abogado, contra Juan Madrigal Ziiiga,
soltero, de cficio desconceido, ambos mayores y de
esta ciudad.—Juzgado Tercero Civil, San Jose, 31
de julio de 1950.—M. Bianco Q.—R. Méndez Q).,
Srio.—{ 15.00.—N¢ 2318.
3.V 2

A las diez horas, treinta minutos del diecinueve
de los corrientes, desde la puerta exterior del edificio
que ccupa este Juzgado, remataré libre de gravamenes
y por la base de cinco mil colones, una cuna de ser-
vicip particuiar, placas nimero mil treinta 'y dos,
marca Ford, modelo mil novecientos cuarenta y uno,
de tres cuartos de tonelada. Se remata por haberse
ordenado asi en ejecutivo de Ariuro Mayorga Matus,
abogado, contra Guido Sancho Uresia, soltero, con-
tabilista, casado el primero; ambos mayores v de este
vecindario.—Juzgado Primero Civil, San José, 3 de
agosto de 1950.—Carlos Alvarado Soto.—Edgar
Guier, Srio.—¢ 15.00.—N? 2361.

U s

A las nueve horas del veinte de setiembre proxi-

mo entrante, remataré en la puerta.exterior del edi-
ficio que ocupa esta Alcaldia, en el mejor postor y con ¢
la base de seiscientos colones, una maquina de coser,
marca “‘White” Rotary, en perfecto buen estado, cu-
yo numero es 135X1799, de dos gavetas, mueble cao-
ba café oscuro; un juego de mutbles de sala, tapizados
de pana verde floreada, consisterite en tres sillas, dos
stlones. un sofa v una mesa de centro, de madera de
caoba charolada. en. perfecio buen estado; un juego
de confortables tapizades de tela color café, dos si-
llones y sofa; un ropero de madera con espejo de
cuerpo entero, charolado v de cedro. Se rematan por
haberse ordenatlo asi en el juicio ejecutivo prendario
establecido por Rita Rodriguez Timénes contra Vic-
toria Trejos Quesada, ambas mayores, casadas. de ofi-
cics domésticos y de este vecindario.—Alcaldia Ter-
cera Civil, San José, 27 dc julio de 1950.—H . Mar-
tinez M.—J. J. Redonde G., Srio.—@ 25.70.—
N© 2354. =
' FmaL®
A las diez horas del dos de setiembre préximo
entrante, en la puerta extcrior de este Juzgado, libre
de gravamenss v con la brse de tres mil diecinueve
coltmes, cincuenta cfntimosi. rema'ars un caminm

N? VR-10567, con placas de circula:_:ién .1512 e re-
mata por haberse ordenado asi en ejecutivo prendario
de Sawitiago Durdn Segura, comerciante, contra Vie=
tor Manuel Déngo Flores, agricultor, y Norman
Ocampo Ardén, ingeniero, todos mayores, casados, de
este vecindario.—Juzgado Primero Civil, San José, 28
de julio de 1950.—Carlos Alvarado Soto.—Edgar
Guier, Srio.—¢ 16.90.—N® 2360. :
el
A las diez horas del veinticinco de agosto corrien-
te, en la puerta exterior del edificio que ocupa este
Juzgado, remataré con la base de tres mil colenes, una
incubadora marca Wasch Manufacturing C?, con ca-
pacidad para mil doscientos huevos, doble forre de
acero, abanico y motor en buen estado, eléctrico. Se
remata en ejecutivo de Rail Ugalde. Gamboa, aboga-
do, contra Gregorio Litwin Charmaz, comerciante, am-
bos maycres, casados y de este vecindario—Juzgado
Tercera Civil—San José, 4 de agosto de 1950.—M.
Blanco Q.—R. Méndez ., Sric.—f 15.00.—N?
2385.
3 v e
A las diez horas del veintiuno de agosto proximo,
remataré libre de gravamenes, en el mejor postor, des-
de la puerta exterior del edificio que ocupan estos Juz-
gados, y por la base de diez mil cincuenta y seis co-y
lones, con veinticinco céntimos, los siguientes bienes:
un motor industrial Diessel, marca Buda, modelo ni-
mero 4D, T.226-B.M.-D 2838 F., namero de serie
31505 Borde tres y tres cuartos por ¢inco y uno ve-
tavgs ; una maquina de sumar, imprimir y calcular, mar-
ca Remigton Ran, eléctrica, modelo N? 96, N9 tres-
cientos noventa y dos mil quinientos ochenta y cinco,
con su moter eléctrico, marca Universal, de 110 volts.,
1,0 amperes. Se rematan por haberse ordenado asi en
juicio ejecutivo prendario de Francia Rodrigucz Be-
nedetti de Ruh, mayor, casada una vez, de oficios do-
mésticos y de este vecindario, contra Juan Rafacl Sin-
chez Carvajal, mayor, casado, empresario y de este
vecindario.—Juzgado Segundo Civil, San Jose, 4 de
agosto de 1950.—Oscar Benilla V.—Luis Solis San-
tiesteban, Srio.—¢ 26.85.—N? 2375. 5 1
Vv A%

Titulos Supletorios

Rigoberto Ureiia Camacho, mayor, casado una
vez, agriculter y vecino de Corralillo, solicita rectifi-
cacion de la medida de la finca inscrita en el Registro
dc%a Propiedad, Partido de Cartago, tomo mil setenta
y seis, folio quinientos ochenta y siete, finca treinta y *
siete mil seiscientos sesenta y cinco, asiento tres, que
es terreno de café, sito en Corralillotde Cartago, dis-
trito sétimo, canton primero  de esta provincia; lin-
dante hoy con las siguientes propiedades: Norte, ca-
rretera, con un frente de doscientos ochenta y seis me+
tros, cinco centimetros en medio, Juan Camacho Cas-
tillo; Sur, de Antonio Maria Brenes Romerg y Juan
Camacho Castillo; Este, camino a Llano de los An-
geles, con un frente de setenta y seis metros, Jde El-
pidic Camacho Castilio, y sin camino con Cgrmelino
Brenes Romero; y Oeste, Laureano Urefia Castillo y
en parte, carrctera, con un ffente de veintisiete me-
tros, de Juan Camacho Castillo.® La propiedad rela-
cionada mide en el Registro, menos de lo que aparece
en el terreno, pues conforme al plano que presenta,
mide realmente tres hectareas, mil trescientes cincuen-
ta y tres metros. La finca anterior la adquirié per com-
pra a Juana Maria Camacho Castillo, el diecinueve de
octubre de mil novecientos cuarenta v nueve, habiéndola
poseido ia sefiora Camacho como cinco anes y la hubo
por herencia del sefior Juan Urena Vega, quien la po-
seyd por mas de diez afos, todos, quieta, piiblica y
continnadamente. Vale mil colones y no tiene gra-
vamenes. Citase a los colindantes aludidos asi como
a quienes se crean con derecho en el inmueble, para
que dentro de treinta dias contados de la publicacion
de este edicto por tercera vez, se apersonen reclaman-
do.—Juzgado Civil, Cartago, 31 de mayo de 1950, —
Oct. Rodriguez M.—José J. Dittel, Srio.—€ 43.00.
N© 2297.

: g T 2oe

Ramén Ulate Gonzdlez, mayor de edad, scitero,
Ingeniero agrénomo y vecino de Tilaran, soficita in-
formacion posesoria para inscribir' a su nombre en el
Registro de la Propiedad, la finca que se describe asi:
terreno de sitio para ganado, potrero y montafa, si-
tuado en Sangregado, distrito de Tronadora, tercero’
del canton de Tilaran, octavo de la provincia de Gua-
nacaste. ILinda: Norte. con el titulante, parte camipo
de Arenal a I'a Fortuna en medio; Sur. Tuan Pefa-
randa Calve v Mardoqueo Barrientos ' Calderén, rio

~Aremal en medio: Fste, Rafael Méndez Méndez: v

Naste,

Francis~e Pichardo Rodriguez y Roger Lo-
ne= Solano: mide: ciento treinta y una hectireas v
ocho mil setecientos cuarenta v siete metros cuadro-
dos. 'de las cuales unas cien hectireas sen de sitios,
veinte de potreros y resto de montada; hay en ella
unas cuarenta cahezas de ganado: esid libre de eravi-
menes: la hubo por compra de Bartolo Ruiz Chavr- ©

rria, en la suma de quiniemtos colones, quien la poscyd
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~ por a3 de diez afios en forma quieta, pablica, paci-
fica v continua, Vale quinientos colones. Cot treinta
dias de término, a partir de la primera publicacion
 de este edicto, citase a todos los interesados para que
reclamen sus derechos.—Juzgado Civil, Caiias, 19 de
agosto ‘de 1950.—Edgar. Marin T.—Luis A. Arana
B., Prosrio.—@ 27.90.—N9? 2322. y 5
V2

 Manuel Mova Arce, mayor, casado una vez, ag.::i—
cultor ¥ vecino de Los Angeles, solicita informacion
ria para inscribir en su nombre la finca que se
describe asi: terreno de agricultura, situado en Dulce
_ Nombre, distrito undécimo, cantéon primero de esta
provincia, constante de dos mil setecientos siete me-
A tros cuadrados; lindante: Norte y.Oeste, con- cal_ies
. publicas, a las que mide ochenta y nueve metros, ‘vein-
tiséis decimetros y cuarenta y tres metros, dieciocho
- decimetros, respectivamente; y Sur y Oeste, propie-
~ dad de Manugl Murillo Rodriguez. Adquirié la finca
.~ por compra a Consuelo Ramirez Salazar y ia‘ha poselfio
~ quieta, publica y continuadamente por mas de diez
.~ apos. No tiene gravamenes y vale mil colones. Se
previene tanto a los colindantes como a los que se crean
. con derecho en el presente inmmeble, que dentro de
, treinta dias contados de la publicacion de este edicto,

| se presenten a reclamar sus derechos, bajo los aperci-
3 bimientos de ley si no lo hacen.—Juzgado Civil, Car-
. tago, 28 de abril de 1950.—Oct. Rodriguez M.—
- José J. Dittel, Srio.—¢ 25.05.—N? 2315. i
E S e

Convocatorias

Convocase a las personas interesadds en la cu
ratela del inhabil Manuel Sdnchesz Morales, condcido
también como Fadrique o Manuuwel Fadrique Sinchesz
Morales, mayor, soltero, agricuitor y vecino de San
_ Juan de Santa Barbara, para que dentro del término
N de quince dias se presenten a encargarse de ella. —
Juzgado Civil, Heredia, 3 de agosto de 1950.—Ma-
p- nuel A. Cordero.—Jorge Trejos, Srio.—¢ 15.00.—
N¢ 2349. ;

» L B
R Convocase a todos los interesados en la sucesion
.~ de Joaquin Lee Chong Leén, quien fué mayor de edad,
f casado una vez, comerciante, vecino de Liverpool de

a las quince horas del veintidés de agosto proximo,
para los fines del articulo 533 del Codigo' de Proce-

g lio d= 1950, —Alberto Calyo
Srio.—¢ 15.00,—N? 2316.
T
Convocase a todos los interesades en mortual de
Andrea de Jesis Nitiez Carballo, a una junta que se
verificara en este Despacho a las quince horas del die-
cisiete de agosto entrante, para que elijan albaceas
propietario y suplente definitivos.—Juzgado Civil,
Alajueia, 25 de julio de 1950.—M. A. Guillén S..
M. Angel Soto, Srio,—( 15.00.—N¢ 2320.
T
Se convoca a los#heredéros e interesados en la.
mortual de Mercedes Calvo Morales, quien fué ‘mayor,
" casado una vez, agricultor y vecino de Desamparados,
a una junta que se verificard en’ este Despacho a las
dieciséis horas del veintinueve de agosto proximo, pa-
‘ra los fines del articulo 533 ‘del Codigo de Procedi-
- mientos Civiles.—Juzgado Segundo Civil, San José.
- 30 de julio de 1950.—Fernando Rosabal S.—Luis
Solis Santiesteban, Srio.— 15.00.—N9 2235.
s 3 7. 3
Convécase a las ‘partes en las mortuorias acumu-
ladas de Martin Camacho Montero y Damiana Segura
Barrantes, quienes fueron mayores, conyuges, agricul-
tor el varén, de oficios domésticos la mujer y vecinos
de San Roque de Barba, 4 una junta que se verifi-
cara en este Despacho a las trece horas y media del
veintitrés del corriente mes, para que acuerden lo
1 conveniente sobre la solicitud hecha para vender
. extrajudicialmente. los Dbienes de la sucesion.—Juz-
. _gado Civil, Heredia, 4 de agosto de 1950.—Manuel
* A. Cordero.—Jorge Trejos, Srio.—1 vez.—€ 5.00.
N 2362, :

(. Convocase a todos los herederos e interesados en
~ la mortual de Paula Gonzdles Alvarado, quien fué ma-

- yor, casada, de oficios domésticos v vecina de Floren-
. cia del canton de San Carlos, a una junta que se ce-
_ lebrara en este Despacho, a las catorce horas del vein-
- titrés de agosto préximo entrante, pata los fines del
+ articulo 533 del Cédigo de Procedimientos Civiles.—
. Juzgado Civil, San Ramén, 26 de julio de 1950.—
. José Francisco Peralta E.—Carlos Saborio B., Srio.

¢ 15.00—N\? 2378. | STl

: S 3Vl
Convocase a los interesados en la sucesion de
Fsmeralde Brenes Vega, quien fuéSmayor, viuda, de
ofi ms*'dmxés!igqs'y de este vecindario, para una jun-
que se verificara en este Despacho a las nueve ho-

Limon, a una junta que se celebrard en este Juzgado |

& dimjentos Civiles.—Juzgado Civil, Limén, 29 de ju- |
Q.—Pablo Arrieta R., !

€ ncm-
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y se pronuncien en cuantc a la selicifud para _vender
en remate el inmueble.—Juzgado Tercero Civil, San
José, 27 de julio de 1950.—M. Blanco Q.—R. Mén-
dez Q.. Srio.—¢ 15.00.1-N¢ 2395, e

v. 1,

Citaciones

Por tercera vez y por el término de ley cito ¥
emplazo a herederos e interesados en juicio sucesorio
de Hortensia Jiménez Umana, quien fué ma or, ca-
sada ufa vez, de ocupaciones domésticas, vecina de
Escazii, para que comparezcan en este Despacho a
hacer valer sus derechos, bajo apercibimientos de ley
si no lo hicieren. El segundo edicto fué publicado en
el “Boletin Judicial” N? 164 de 23 de julio pasado.
Alcaldia de Escaza y Alajuelita, 3 de agosto de 1950.
Fernando Lizano M.—]. Lizano H., Srio.—1 vez.
¢ 5.00.—N®° 2305. ’

Cito y emplazo a herederos y demads interesados
en la mortual de Remigio Arteaga Salas, quien f_ué
mayor, casado, vecino de La Uruca de este canton,
para que dentro de tres meses contados a partir de la
fecha en que se publique este primer edicto, se aper-
sonen en reclamo de sus derechos, apercibidos los he-
rederos de que si no lo hicieren, la herencia pasard a
quien corresponde, La viuda del causante Claudia
Sibaja Blanco acepté el cargo de alhacea provisional,
el siete de junio. de este ano.—Juzgado Tercero Ci-
vil, San José, 20 de julio de 1950.—M. Blanco Q.
R. Méndez Q:, ‘Srio.—1 vez.—(, 5.00.—N® 2306.

Por tercera vez se cita y emplaza por el término
deé ley a herederos e interesados en las mortuales acu-
muladas de Luwisa Madrigal Mata, Ponciano Chaverri
Madrigal y Estey Chaverri Madrigal, quienes fueron
mayores de edad, casados los dos primeros, soltera la
uitima, de oficios domésticos las mujeres, agricultor
el varon, de este vecindario, para que comparezcan 4
este Despacho a hacer valer sus derechos. El primer
edicto se publico el 23 de junio pasado.—Alcaldia de
Escazii y Alajuelita, '8 de julio de 1950.-—Fernando
Lizano M.—]J. Lizano H., Srio.—1 vez.—( 5.00.
N? 2307. '

Por tercera vez y con -el término de ley, cito y
emplazp a los herederos y demas interesados en el
juicio mortuorio de Otilia Rojas Ruiz, quien fué ma-
yor de edad, soltera, de oficios domeésticos, vecina de
La Suiza de este canton, para que se presenten a le-
galizar sus derechos, bajo apercibimientos legales si
no lo hicieren. El segundo edicto se publicé en el
“Boletin Judicial” ntmero doscientos treinta y seis,
*de veintiuno de octubre de mil novecientos cuarenta
y nueve.—Alcaldia de Turrialba, 24 de julio de 1950.
J. J. Pastor.—Lucas Ramirez S., Srio.—1 vez.—

¢ 5.00.—N© 2308.

Por tercera vez y con el término de ley, cito -y
emplazo a los herederos y demais interesados en el
juicic mortuorio de Maria Martinez Martinez, quien
fué mayor de edad, casada una vez, de oficios domés-
ticos, vecina de Sitio de Mata, para que se presenten
a legalizar sus derechos, bajo los apercibimientos le-
gales si no lo hicieren. El segundo edicto se publico
“en el “Boletin Judicial” nfimero ciento cuarenta y dos,
de veintisiete de junio del ailo en curso.—Alcaldia de
Turrialba, 24 de julio de 1950.—J. J. Pastor.—Lu-
cas Ramirez S., Srio.—1 vez.—( 5.00.—N? 2309.

Por tercera vez y con el término de ley, cito y
emplazo a los herederos y demas interesados en el
juicio mortuorio de Trinided Visquez Mora, conocido
también por Vdsquez Trejos, quien fué mayor de edad,
casado segunda vez, agricultor, vecino de San Juan de
Turrialba, para que se presenten a legalizar sus dere-
chos, bajo apercibimientos legales si no lo hicieren.
El segundo edicto se publico en el “Boletin Judicial”
namero ciento cuarenta y dos, de veintisiete de junio
del afio en curso.—Alcaldia de Turrialba, 24 de ju-
lio de 1950.—J]. J. Pastor.—Lucas Ramirez S.,
Srio.—1 vez.—¢ 5.00.—N° 2310. :

Por segunda vez se cita y emplaza a todos los he-
rederos, legatarios y demas interesados en el juicio
sucescrio de Talia Quesada Rojds, quien fué mayor,
_viuda, costarricense, vecina de Calle Blances, para
que dentro del término de tres meses contados a-partir
de la primera publicacién del primer gdicto, se aper-
sonen haciendo valer sus derechos, apercibidos de que
si no 1o hacen, la herencia pasard a quien correspon-
da. El primer edicto fué publicado en el “Boletin Ju-
dicial” N? 130 de 13 de junio altimo.—Alcaldia Se-
gunda Civil, San' José, 19 de julio de 1950.—TI.uis
Vargas :
¢ 5.00.—N? 2312.

Cito y emplazo a los herederos e interesados en
sucesion de Isolina Rojas Quesada, quien fué mayor,
casada una vez, de oficios domésticos y'vecina de San-

dentro d -

cuatro é‘agosgoe_n_trante, ra

"-,,';" Gertrudis de G a que dent

' edicto, se apersonen en autos en reclamo de s

Quesada.—José - Romero, Srio.—1 vez.—

chos, advertides de que la herencia pasar a quia
rresponda, si no se presentan hasta esa fecha 4
marla.—Juzgado Civil, Alajuela, . 1° de agosto de
M. A. Guillén S.—M. Angel Soto, Srio.—1 |
¢ 5.00.—N° 2355. LR

Aviso

A quienes interese, se hace saber: que por.
de las diez horas del cuatro de julio en curso,
clard al seiior Manwuel Humberto Porras Solang, 4
yor, casado una vez, empresario y vecino de
tes, en estado de Insolvencia: Se nombré Cyrg
provisional al sefior Victor Manuel Gomez Gueys
mayor, divorciado, carpintero y vecino de Turr
quien’ acepto el cargo a las quince y media horg
veintiséis de este mes. Procédase al inventario,
posito, ocupacion y avaluo de los bienes del fallje
Se cita a los que tengan reclamos contra el fallj
para que dentro de un mes se presenten a legali
o aleguen la preferencia que tuvieren; para el exap
y reconocimiento de créditos y para la eleccion.
Curador definitivo y suplente se convoca a los ine
sados a una junta que se celehrard a las diez hora
cinco de setiembre. proximo entrante. Ordénase
arresto del fallido quien debera guardar en su ca:
habitacién. Se hace saber.a los interesados que
prohibe hacer pagos o entregas de efectos al fall
bajo pena de no quedar descargados de sus obligacis
nes; asimismo se previene a todas las personas ep
vo poder existan pertenencias de Porras Solano,
quiera que sea su naturaleza, que dentro de tr
dias hagan al Curador o a este Juzgado, manife
cion o entrega de ellas, bajo pena de ser tenidos eg
ocultadores de bienes y responsables de dafios y per
juicios. Comuniquese esta declaratoria al Regig
Electoral y publiquese ¢l edicto de ley.—Juzgado
vil, Cartago, 28 de julic de 1950.—Oct. Rodr
M.—José J. Dittel, Srio.—¢ 25.40.—N©? 23518

2 N8
/ : - :
Edictos en lo Criminal

Con doce dias de término se cita y emplaza al'ge \
Alberto Hotson Hotson, cuyo actual paradero se
nora y quien tltimamente fué vecino de esta Vill
para que dentro de dicho término se presente en
Despacho a rendir declaracion indagatoria en suma
que se le sigue por robo en perjuicio de H
Montoya Montoya, apercibido de que si no lo hi
sera declarado rebelde, se tendria como indicio gn
en su contra, perdera el derecho de ser excarce
bajo fianza de haz si procediere y la sumaria segi
su curso sin su intervencion.—Alcaldia de Siguirre
y Pococi, 29 de julio de 1950.—F. Acuia Berm
dez.—]J. Vega Castillo, Srio. ]

; 2V 8
Para los fines.del articulo 700 del Codige de F
cedimientos Penalés, se hace saber: que el reo B
mulo Hernandez Lopez, mayor de edad, soltero,.
tivo y vecino de Hoja Ancha del canton de Nicoy:
fué condenado a sufnr la pena de’afio y medio de p
sion como autor responsable del ~delito de lesio
cometido en perjuicio de’ Alejandro Hernandez M
doza, y a las accesorias de suspension de todo emp
oficio, funcién o servicio: publicos y a la inhabilita
durante el tiempo de la condena, de todos los der
politicos, “activos y ‘pasivos.—Juzgado Penal
Cruz, 28 de julio de 1950.—Marco. Aurelio. D'Ava
S.—Nery Espinosa, Srio. -
: 1! 2
Para los fines del articulo 700 del Codigo de,
cedimentos Penales, se hace saber: que el reo 1
Carrillo Carrillo, de veintisiete afios de edad, solf
jornalero, nativo y vecino de Cuajiniquil del canto
Nicoya, fué condenado a sufrir la pena de afio y
de prision como autor de robo, cometido en dano
Ester Navarro Alvarez, y a las accesorias de perds
de todo empleo, oficio, funciéon o servicio pablicos
a la inhabilitacién durante el mismo lapso, de todos
derechos poiiticos, activos y pasivos.—Juzgado Pen
Santa Cruz, 28 de julioc de 1950.—Marco Aufe
D'Avanzo S.—Nery Espinosa, Srio.

Citase con doce dias de término a José Frandis
'Palacios, de segundo apellido, - calidades, donicili
paradero ignorados, alias “Cachon”, para que coll
rezca en este Despacho a rendir declaracién inda
toria en sumaria que se le sigue a él y otros, po
delito. de hurto en perjuicio de Harry Muir 14
bajo el apercibimiento de que si no lo efectia,
declarado rebelde y el juicio seguird sin su inter¥
cion.—Alcaldia Segunda Penal, San José, 29 de.
lio de 19,50-.—-&1}0@ Rojas I..—]. Gopzélezz, ST
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